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TITULACION: GRADO EN FILOSOFIA - - 30

FACULTAD DE FILOSOFIA Edad (afios)
(%) Porcentaje por franjas

De25a34 3,3%

Genero

De35a44 20,0%

Ded45a54 28,0%

Mujer

Deb55a64 43,3%

Hombre De 65 en adelante 13,3%

9,8% 16,8% 20,8% 30,8% 40,8% 50,8%
Edad media (afios) Des. Titpica
93,5 10,6

M Hombre M Mujer



Distribucion por categorias Experiencia laboral (afios)

(%) Porcentaje por franjas
Catedréatico de Universidad

16,7%
Menosdel -
Prof. Titular de Universidad 36,7%
Prof. Titular interino | -
Prof. Contratado Doctor - 6,7%
Prof. Asociado (Tiempo parcial) _ 10,0%
Prof. Asociado (CC. De la Salud) | -
De31a35 6,7%
Prof. Emérito | - De36a40 - 3,3%
Prof. Colaborador | -
Prof. Visitante | -
Ayudante -
Otros - Masde 58 -
0.,0% 16,8% 20,6% 36,0% 40,6% 0.0% 5,0% 16,8% 15,0% 20,0%
Distribucion por N° de Titulaciones Tipo de titulacion (%)

1 titulacién 16,7%

2 titulaciones 43,3%

3 titU|ECiones _ 33.3% GRADO
160.0%
4 titulaciones - 6,7%

Mas de 4 titulaciones -

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% se,0% 1ipoTitulacion M GRADO

23,3%

25,0%



Plan de estudios
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Dificultad apropiada
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Practicas externas

El grafico no se muestra porque solo contiene valores indefinidos.

Aspectos de la titulacion Q Media Desv. tipica Mediana Moda
Formacion académica 9,6 11 10,0 10,0
Calificaciones en tiempo adecuado 9,2 0,8 9.0 10,0
Cumplimiento del programa 9,0 11 9,0 9,0
Importancia en la sociedad 8,7 1,8 10,8 10,0
Objetivos claros 8,7 1,4 9,8 10,0
Coordinacion de la titulacion 8,6 1,4 9,0 18,8
Integracion teoria/practica 83 21 9,0 10,8
Nivel de dificultad apropiada 8,1 1,7 9,0 9.0
NUmero de alumnos por aula 8,0 21 9.0 -
Relacion calidad/precio 8,0 1,8 8.0 10,0
Plan de estudios adecuado T 21 8.8 8,0
Orientacion internacional 8.7 2,7 7.0 18,8

Practicas externas - - - .
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Recursos administrativos suficientes Aulas docencia teorica
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Campus virtual
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Atencion prestada por el PAS
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Organizacion de horarios
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Centro

FILOSOFIA

FILOSOFIA

FILOSOFIA
FILOSOFIA
FILOSOFIA
FILOSOFIA

Q, Observaciones N Q

1. Las carencias del titulo no son atribuibles a este grado en concreto o a la Facultad sino a la reduccion deliberada del nivel de los estudios que ha supuesto el Espacio Europeo de Educacion
superior. 2. El paso de los exdmenes de septiembre a junio es perjudicial para el rendimiento de los estudiantes. 3. La falta de espacio de Filosofia es agobiante. Impartimos docencia en 4
edificios, y las condiciones de las aulas gue nos "prestan” otras Facultades no son las mejores.

Fl plan de estudios del grado en Filosofia no es adecuado porque con Bolonia se quito la dedicacion anual a las historias de la filosofia que facilitaban la base teorica sobre la cual trabajar en
las demas asignaturas, ya que daban un panorama global mas extenso y adecuado que 05 mezquinos 3 meses con |0s que apenas contamos ahora. Se quitd la opcion de conocer las lenguas
clasicas. Esto significa que los estudios se volvieron mucho mas superficiales y especificos. Por otra parte, desde que estoy en la universidad he notado un avance de las ideologias en

Es un verdadero honor ser profesor de la UCM. Y especificamente ser profesor de la facultad de filosofia de la UCM.
Gracias!
No me parece que el sistema de encuestas aporte nada a la calidad de una Universidad. Pero si supone, desde luego, una importante pérdida de tiempo y de recursos humanos.

Senalaria la precariedad de las condiciones materiales para desarrollar la docencia. Falta de despachos, de acceso a ordenador e impresora, falta de aulas disponibles, etc. Precariedad
también en las condiciones laborales de seguridad y promocion de carrera.



Aprovechamiento de las tutorias
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Aprovechamiento de las clases
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Satisfaccion de la titulacion
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Orgullo ser PDI de la UCM
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Repetir docencia en la titulacion (fidelidad)
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Construccién y significado del valor "compromiso”:
* Estudiante comprometido: valora con 9 0 mas puntos todas las preguntas de fidelidad, prescripcion y vinculacion.

* Estudiante neutro: la puntuacion que otorga a todas las preguntas de fidelidad, prescripciony vinculacion estan entre 6 y 9.
* Estudiante decepcionado: valora con 6 o menos puntos todas las preguntas de fidelidad, prescripcion y vinculacion.

ESQUEMA

;Valora el estudiante todas las preguntas de fidelidad, prescripciony
vinculacién con una puntuacién igual o superiora 9?7

l 3
¢Valora el estudiante todas las preguntas de fidelidad, prescripcion
y vinculacién con una puntuacién menor o igual a 6?
| Comprometido 63,3%
Comprometido
Muestra fidelidad y tendencia Neutro

a prescribir. Aumentara su Sin una clara definicién. Es el

actividad cuando tenga la intervalo de mejora.

necesidad ola posibilidad. Decepcionado | -

j

Neutro 36,7%

0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,6% 166,0%



CURSO: 2022-23 FACULTAD DE FILOSOFIA
Encuestas de

Satisfaccion
del PDI

TITULACION: GRADO EN FILOSOFIA

Aspectos de la titulacion Q Media Recursos Q Media Compromiso Q Media
ormacion acacemica 96 Fondos de la biblioteca 9,2 Repetir PDI 9,6
Calificaciones en tiempo adecuado 9,2

Cumplimiento del programa 9.0 Campus virtual 8,8 Repetir docencia en la titulacién 9,5
Importancia en la sociedad 87 Recursos administrativos suficientes 8,4 Recomendar titulacién 8,9
Ome”‘fm_c"ams o & Aulas docencia tedrica 7,2 Recomendar estudiar en la UCM 8,8
Coordinacion de la titulacion 8,6

Integracién tearia/practica 83 Aulas docencia practica 6,9 Repetir PDI en la UCM 8,5
Nivel de dificultad apropiada 81

NUmero de alumnos por aula 8,0

Relacion calidad/precio 8.0

Plan de estudios adecuado 7

Orientacion internacional 6,7

Practicas externas

Satisfaccion con los alumnos Q Media
Satisfaccion con los resultados 77
Adquisicidon de competencias del plan de estudios 77
Aprovechamiento de las clases 76  Gestion de latitulacion Q  Media
Implicacién de los alumnos 7.6 Atencidn prestada por el PAS 8,9
Compromiso del alumnado 73 Informacién ofrecida 8,7
Nivel de trabajo 73 Proc. administrativos comunes 8,6
Implicacién con la evaluacién continua 72 Proc. administrativos titulacion 8,6
Aprovechamiento de las tutorias 6,3 QOrganizacion de horarios 8,5
Satisfaccion de la titulacion Q Media Apoyo técnico y logistico 8,1
Orgullo PDI de la UCM 8,9
Satisfaccion de la activ. docente 8,6

Satisfaccion UCM 8,2



